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I. Einfuhrung

Steuerberater als Trager eines Freien Berufes erbringen fir ihre Mandanten professionelle
Leistungen sowohl in den Bereichen der originaren Hilfeleistung in Steuersachen als auch auf
weiteren Fachgebieten, wie beispielweise der betriebswirtschaftlichen Beratung. Aufgrund des
besonderen, grundsatzlich auf Dauer angelegten, Mandatsverhaltnisses besteht zwischen
Mandant und  Steuerberater im  gegenseitigen Austausch ein  besonderes

Vertrauensverhaltnis.

Fir die Austbung des Berufes als Steuerberater bedarf es des Ablegens einer
anspruchsvollen staatlichen Prifung sowie der kontinuierlichen Fort- und Weiterbildung.
Letzteres betrifft nicht nur die Berufstrager, sondern auch ihre Mitarbeiter. Zudem ist es
inzwischen unerlasslich, dass auch die Kanzleiinfrastruktur und -organisation an die aktuellen

und modernen Gegebenheiten, Stichwort Digitalisierung, fortlaufend angepasst wird.

Dadurch, dass beim Steuerberater spezialisierte Fachkenntnisse gewahrleistet werden, wird
fur den Mandanten sichergestellt, dass dieser von allen Steuerberatern einen einheitlichen
Leistungs- und Qualitatsstandard erwarten kann. In vielen Fallen wird der Steuerberater auch
als personlicher Ansprechpartner und Berater fur eine Vielzahl von Fragestellungen
herangezogen, die nicht im unmittelbaren Zusammenhang mit der origindren Steuerberatung

stehen.

Fir den Bereich der steuerberatenden Tatigkeit gewahrleistet die Steuerberater-
vergutungsverordnung (StBVV), dass der Mandant diesen einheitlichen Leistungs- und
Qualitatsstandard auch zu vergleichbaren und nachvollziehbaren Preisen erhalt. Die StBVV
enthalt dabei u. a. die Grundgedanken des Verbraucherschutzes und der Qualitatssicherung.
Diese beiden Ziele sind nicht nur in Deutschland, sondern auch im europaischen Kontext

anerkannte Schutzguter.

Durch die in der StBVV enthaltenen Geblhrenvorgaben, insbesondere zur Angemessenheit,
wird sichergestellt, dass keine Uberhdhten Honorare geltend gemacht werden, welche nicht im
Verhaltnis zur erbrachten Leistung stehen. Gerade die Nutzung der Gebuhrenvielfalt
ermdglicht es wiederum dem Steuerberater, auf die individuellen Bedlrfnisse des Mandanten
einzugehen und diese angemessen zu bertlcksichtigen. Die StBVV wird dadurch den

unterschiedlichen Interessenlagen des Mandanten und des Steuerberaters gerecht.

Die StBVV gibt einerseits dem Mandanten Sicherheit bezlglich der angemessenen Hoéhe und
Nachvollziehbarkeit der Gebuhren und andererseits dem Steuerberater eine Absicherung fur

die leistungsgerechte Verglitung seiner Tatigkeit.

Dieser Leitfaden soll zum einen Uber die allgemeinen rechtlichen Vorgaben zur Abrechnung

der (Beratungs-)Leistungen informieren, zum anderen enthalt er Hinweise und Tipps, wie der
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Wert der erbrachten Leistung und die damit verbundene Honorarpolitik gegeniiber den

Mandanten kommuniziert werden kann.

Dabei kann und soll nur ein Uberblick unter Beriicksichtigung der Rechtsprechung sowie
Fachliteratur und der praxisgerechten Umsetzung der StBVV verschafft werden. Zur
Vertiefung wird auf die einschlagigen Kommentare sowie das Seminarangebot der
Steuerberaterkammern verwiesen. An die Steuerberaterkammern kénnen sich Steuerberater

auch mit allgemeinen Fragen zum Vergitungsrecht wenden.
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ll. Rechtliche Rahmenbedingungen

1. Anwendungsbereich der StBVV

Steuerberater sind im  Rahmen ihrer origindren  Berufstatigkeit an die
Steuerberatervergiitungsverordnung gebunden (§ 64 StBerG) und verpflichtet, nach dieser

abzurechnen.

§ 1 StBVV konkretisiert hierzu, dass sich die Regelungen fir die Vergitung (Gebihren und
Auslagenersatz) nach der StBVV auf die Berufstatigkeit i. S. d. § 33 StBerG beziehen. Die
StBVV gilt daher nur fir die sogenannten Vorbehaltsaufgaben. Diese umfassen nach § 33
StBerG Beratung, Vertretung und Hilfeleistung in allen Steuerrechtsangelegenheiten
einschliellich der Hilfeleistung in Steuerstrafsachen und BuRRgeldsachen, die Hilfeleistung bei
der Erfillung von Buchfihrungspflichten, die aufgrund von Steuergesetzen bestehen sowie

die Aufstellung von Bilanzen und deren steuerrechtliche Beurteilung.

Die StBVV findet dabei nur Anwendung auf die Vergutung des Steuerberaters im Inland fur
die im Inland selbststandig ausgelbte Tatigkeit, § 1 Abs. 1 S. 1 StBVV. Bezuglich der Hohe
gilt dies nur, sofern keine andere Vereinbarung getroffen wurde, § 1 Abs. 1 S. 2 StBVV.

Nach § 4 und § 4a StBVV kann sowohl eine hohere als auch eine niedrigere Gebuhr vereinbart
werden. Die Geblhr muss dabei aber weiterhin im angemessenen Verhaltnis zur Leistung
stehen. Ein Steuerberater kann sich daher, im Rahmen einer Vereinbarung mit dem
Mandanten aus dem Anwendungsbereich der StBVV lésen. So kdnnen zum Beispiel
Zeitgebuhren anstelle von Wertgeblhren vereinbart werden, der Abrechnung hohere
Gegenstandswerte zugrunde gelegt oder ein prozentualer Zuschlag auf die gesetzliche
Geblhr vereinbart werden. Wichtig ist in diesem Zusammenhang, dass bestimmte

Formvorschriften beachtet werden (vgl. Abschnitt D I).

Die Kombination aus Honorarvereinbarung und gesetzlicher Geblhr bietet oft einen
geeigneten Losungsweg. Im Rahmen einer Vergitungsvereinbarung wird fur bestimmte
Tatigkeiten ein spezielles Honorar vereinbart (z. B. flr Rat/Auskunft ein Honorar von 250,00
Euro pro Stunde) und fir alle Gbrigen Tatigkeiten findet die StBVV Anwendung mit der Folge,

dass z. B. fur einen Jahresabschluss eine Abrechnung nach Gegenstandswert erfolgt.

Fur Falle, in denen der Steuerberater Tatigkeiten mit einem steuerlichen Bezug erbringt, aber
die StBVV keinen Gebuhrentatbestand hierfir enthalt, stellt §2 StBVV einen
Auffangtatbestand dar. Dies vor allem vor dem Hintergrund, dass mogliche Anderungen des
Steuerrechts und die sich daraus ergebenden Leistungen des Steuerberaters nicht kurzfristig
in der StBVV abgebildet werden kénnen. Dabei ist zu beachten, dass § 2 StBVV nur flr

Gebiihren, und nicht auch fur Auslagen angewandt werden kann.
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2. Vereinbare Tatigkeiten

Die StBVV findet keine Anwendung bei der Ausliibung sogenannter vereinbarer Tatigkeiten
(§ 57 Abs. 3 StBerG i. V. m. § 15 BOStB).

Diese Tatigkeiten sind, sofern vorhanden, nach einschlagigen Spezialvorschriften (bspw. §§ 4,
5 VBVG bei der Tatigkeit als Betreuer oder §§ 63, 64 InsO bei der Tatigkeit als

Insolvenzverwalter) abzurechnen.

Fehlt es an einer konkreten Abrechnungsvorgabe, finden die Bestimmungen des Zivilrechts
Anwendung (§§ 612 Abs. 2, 632 Abs. 2 BGB). So fallt im Bereich der betriebswirtschaftlichen
Beratung, sofern nichts anderes vereinbart wurde, die libliche Vergiitung an. Hierunter fallt

bspw. auch die Offenlegung des Jahresabschlusses.

Insoweit bietet sich bei der Abrechnung vereinbarer Tatigkeiten der — formfreie — Abschluss
einer Vergutungsvereinbarung an, der aus Beweisgrinden entsprechend dokumentiert

werden sollte.
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lll. Gebiihren und Auslagen

1. Geblihrenarten

Die StBVV enthalt im Wesentlichen Wertgebiihren. Diese richten sich nach den
Zehntelsatzen (Gebiihrenrahmen) unter Berilcksichtigung eines Gegenstandswertes, § 10
StBVV.

Der Gegenstandswert ist zwingend durch die Verordnung vorgegeben. Die StBVV geht
grundsatzlich vom Bruttoprinzip (z. B. Summe der positiven Einkinfte) aus. In Einzelfallen
(z. B. im Rechtsbehelfsverfahren) ist hingegen vom Nettoprinzip (strittiger Steuerbetrag)
auszugehen. Lasst sich die Ermittlung des Gegenstandswertes nicht aus der jeweiligen
Vorschrift der StBVV entnehmen, ist der Wert des Interesses (i. d. R. strittiger Steuerbetrag)
einschlagig. Kann ein Gegenstandswert nicht ermittelt werden, ist dieser zu schatzen. Kann
auch keine Schatzung erfolgen, kann auf die Zeitgebihr zurtickgegriffen werden, § 13 S. 1
Nr. 2 StBVV.

Problematisch sind Falle, in denen lediglich ein sehr geringer Gegenstandswert vorliegt (z. B.
bei der Eréffnungsbilanz fir eine Unternehmergesellschaft (haftungsbeschrankt) nach § 5a
GmbHG oder einem Einspruch wegen 300,00 Euro nicht anerkannter Arbeitsmittel). Trotz
md&glicher Mindestgegenstandswerte lasst sich mit Hilfe der StBVV kaum ein angemessenes
Honorar erzielen. In diesen Fallen ist der einzelfallbezogene Abschluss einer Verglitungs-

vereinbarung oder die Vereinbarung von Mindestgegenstandswerten anzuraten.

Die StBVV sieht zudem in § 34 StBVV eine sogenannte Betragsrahmengebiihr mit Mindest-

und Héchstbetragen in Euro vor.

Die Zeitgebiihr betragt 16,50 bis 41,00 Euro je angefangener Viertelstunde. Diese kommt,
sofern keine anderweitige Vereinbarung vorliegt, nur dann zum Tragen, wenn es die
Verordnung vorsieht, § 13 S. 1 Nr. 1 StBVV, oder wenn keine genugenden Anhaltspunkte fur
eine Schatzung des Gegenstandswertes vorliegen, § 13 S. 1 Nr. 2 StBVV. Dabei richtet sich
die Hohe des Stundensatzes nach der Schwierigkeit der erbrachten Tatigkeit, nicht nach dem

Bearbeiter in der Kanzlei.

Bei der Abrechnung nach § 13 StBVV gilt, dass grundsatzlich die in einer Angelegenheit
aufgebrachten Zeiten zu addieren sind und nicht einzelne Teiltatigkeiten im Rahmen einer
Angelegenheit jeweils auf die Mindestzeit hochgerechnet werden kdnnen (OLG Mlnchen, Urt.
v. 05.06.2019 — 15 U 319/18 seinerzeit 30 Minuten).

Durch die Anderung der StBVV fir Auftrage, die ab dem 1.7.2025 erteilt werden, ist nunmehr
bei der Zeitgebuhr eine Abrechnung im Viertelstundentakt vorgesehen. Insbesondere bei

kleinteiligen Arbeiten, z.B. bei der Bescheidprufung oder Hilfeleistungen zur Lohnbuchhaltung,
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ist daher eine mandantenspezifische Erfassung eines jeden Arbeitsschritts durch jeden

Bearbeiter erforderlich, um kein Honorarvolumen zu verschenken.

Gerade in groReren, insbesondere interprofessionellen Kanzleien von Steuerberatern,
Rechtsanwalten und Wirtschaftsprifern, sind Vergltungsmodelle anzutreffen, die im
Wesentlichen die Zeitgebihr vorsehen (i. d. R. mit dem Rettungsanker ,geschuldet wird

mindestens die gesetzliche Vergutung®).

Die Vor- und Nachteile einer Abrechnung anhand der Vorgaben der StBVV lassen sich wie

folgt zusammenfassen:

Vorteile:

* Mit dem Mandanten muss nicht Gber das Honorar gesprochen, es muss nichts
vereinbart werden; der Mandant muss grundsatzlich auch nicht ungefragt Gber den
Anfall bzw. das Entstehen der gesetzlichen Gebiihren aufgeklart bzw. informiert
werden.

* Bei konsequenter Anwendung der StBVV lassen sich, von wenigen Ausnahmen
abgesehen, auskdmmliche Honorare generieren; insbesondere durch Nutzung
samtlicher Gebuhrentatbestande.

» Die StBVV sieht Uberwiegend Wertgeblihren vor. Damit ist sichergestellt, dass der
Steuerberater flr sein Fachwissen und nicht fir die aufgewendete Zeit vergitet
wird.

* Durch die Beachtung und Einhaltung der gesetzlichen und durch die
Rechtsprechung vorgegebenen Kriterien zur Ermittlung der Angemessenheit der

Gebuhr kann der jeweilige Gebuhrenanspruch belegt und abgesichert werden.

Nachteile:

* Bei niedrigen Gegenstandswerten (z. B. Er6ffnungsbilanz fir eine
Unternehmergesellschaft (haftungsbeschrankt)) Iasst sich ohne eine
einzelfallbezogene Vergltungsvereinbarung kein ausreichendes Honorar erzielen.
Ein niedriger Gegenstandswert darf grundsatzlich auch nicht durch eine Erhéhung
des 1/10-Satzes kompensiert werden.

» Die Festlegung des Rahmensatzes ist eine Ermessensentscheidung des
Steuerberaters, Uber die im Streitfall trefflich gestritten werden kann. Durch
entsprechende Dokumentationen und Zeiterfassungen kann der Steuerberater diese
Unsicherheit zwar weitestgehend beseitigen, eine gewisse Restunsicherheit und ein
gewisses Restrisiko gerade bei Durchflihrung eines Honorarprozesses bleiben
jedoch bestehen.

+ Bestimmte Leistungen bildet die StBVV nicht ab bzw. sind mit den eigentlichen

Gebuhren abgegolten. Dies betrifft u. a. die Bereitstellung von Unterlagen/Daten im
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Rahmen einer Mandatslbergabe oder der mit der fortschreitenden Digitalisierung

einhergehende Mehraufwand.

2. Angemessenheit der Geblihr

Die Bestimmung der angemessenen Vergutung liegt im Ermessen des Steuerberaters, wobei
er die Vorgaben der StBVV zu beachten hat. Kriterien sind gem. § 64 Abs. 1 S. 3 StBerG i. V.
m. § 11 StBVV:

+ Umfang und Schwierigkeit der Tatigkeit,
«  Bedeutung der Angelegenheit,

+  Einkommensverhaltnisse,

+ Vermogensverhaltnisse,

*  besonderes Haftungsrisiko.

Die Aufzahlung der Kriterien in § 11 StBVV ist nicht abschlieRend.

Handelt es sich somit um einen einfach gelagerten, wenig aufwandigen Fall, hat die
Festlegung im unteren Bereich des Gebuhrenrahmens zu erfolgen. Spiegelbildlich ist bei
schwierigen und/oder umfangreichen Tatigkeiten eine Festsetzung im oberen Bereich des

Rahmens geboten.

Aufgrund der Vorschrift des § 315 BGB ist der Steuerberater grundsatzlich uneingeschrankt
darlegungs- und beweispflichtig fiur die Billigkeit der von ihm angesetzten angemessenen
Geblhr. Fehlt es an einer Begriindung fir die Heranziehung einer bestimmten Gebuhr, obliegt
es in entsprechender Anwendung des §315 Abs.3 BGB dem Gericht, nach

Billigkeitsgrundsatzen an Stelle des Steuerberaters den Geblhrensatz festzulegen.

Nach wie vor problematisch und in der Rechtsprechung weiterhin nicht hdchstrichterlich
geklart ist die Frage, ob der Steuerberater eine sogenannte Mittelgebiihr in Ansatz bringen
kann, ohne dass es einer besonderen Darlegung und eines Nachweises der Angemessenheit
der Gebihr bedarf. Diese wird ermittelt, in dem der untere und der obere Rahmensatz addiert

und das Ergebnis durch zwei dividiert wird.

Beispiel:
Buchhaltung: 2/10 +12/10 = 14/10: 2 =7/10

Der weit Uberwiegende Teil der instanzgerichtlichen Rechtsprechung und die einschlagige
Fachliteratur gestehen dem Steuerberater grundsatzlich bei einem durchschnittlichen Fall die
Mittelgebuhr zu. Teilweise wird jedoch vertreten, dass der Steuerberater jede die

Mindestgebiihr libersteigende Vergltung begriinden misse.

In Anlehnung an die anwaltliche Rechtsprechung wird dem Steuerberater zudem im Rahmen

der Ermessensaustiibung bei der Festlegung der jeweils angemessenen Gebuhr teilweise ein
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Toleranzspielraum von bis zu 20 Prozent zugebilligt. Dies aber nur dann, wenn das Ermessen
auch in tatsachlicher Hinsicht ausgeubt und dargelegt sowie begriindet wird und sich die
Gebdihr in der Toleranzgrenze befindet. Es erfolgt keine Pauschalierung der Toleranzgrenze,

da ansonsten die Mittelgebuhr stets die Mittelgebuhr + 20 Prozent ware.

Beispiel:

Der Steuerberater hat fiir eine Bilanz 28/10 abgerechnet und fiir die Ermittlung der
Geblihr entsprechend vorgetragen. Der vom Gericht bestellte Gutachter hélt 25/10 fiir
angemessen. Das Gericht wird dem Steuerberater 28/10 zusprechen. Hat der
Steuerberater hingegen 32/10 abgerechnet und stellte der Gutachter die
Angemessenheit bei 25/10 fest, liegt der Steuerberater aullerhalb des
Ermessensspielraums. Das Gericht ist in seiner Festlegung nicht gebunden und wird

ihm lediglich 25/10 zusprechen.

Der Steuerberater ist grundsatzlich an das einmal ausgelibte Ermessen gebunden. Eine
Anderung der Gebiihr kommt gegebenenfalls dann in Betracht, wenn sich nachtréglich
Umstande ergeben haben, die bei der Gebiihrenbestimmung noch nicht beriicksichtigt werden
konnten, ein falscher Gegenstandswert verwendet wurde oder ein sonstiger Irrtumstatbestand

nach den zivilrechtlichen Vorschriften vorliegt.

3. Auslagen

Bei den Entgelten fir Post- und Telekommunikationsdienstleistungen (§ 16 StBVV) hat der

Steuerberater die Wahl, ob er

« die im Einzelfall tatsadchlich entstandenen Entgelte fir Post- und
Telekommunikationsgebihren genau beziffert oder
* einen Pauschalbetrag in Hohe von 20 Prozent der Gebuhrenhdhe, in derselben

Angelegenheit jedoch hochstens 20,00 Euro zum Ansatz bringt.

Die Auslagenpauschale nach § 16 StBVV kann prinzipiell fur jede einzelne Angelegenheit
verlangt werden. Nach der Rechtsprechung des BGH (Urteil vom 21.11.1996, IX ZR 159/95)
ist grundsatzlich jede Tatigkeit des Steuerberaters, fir die die StBVV eine selbstandige Geblihr
ausweist, eine Angelegenheit. Es kann also auch fiir jeden einzelnen Buchflihrungsmonat eine
Auslagenpauschale angesetzt werden, wenn Telekommunikationsdienstleistungs- oder
Portokosten angefallen sind. Fir die Anfertigung einer Jahresbuchflihrung ,in einem Zug“ hat
der BGH (Urteil vom 06.07.2000, IX ZR 210/99) die Auslagenpauschale nur einmal zugebilligt.
Es kommt also hinsichtlich der Auslagenpauschale auf den Buchungszeitraum,
Monat/Quartal/Jahr, an.
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Beispiel:

Steuererkléarung (...)

Auslagenpauschale 20,00 Euro
Jahresabschluss (...)
Auslagenpauschale 20,00 Euro

§9 Abs.2 S. 3 StBVV bestimmt, dass bei der Angabe des Entgelts fir Post- und

Telekommunikationsdienstleistungen die Angabe eines Gesamtbetrages genugt.

Die Post- und Telekommunikationspauschale kann auch dann geltend gemacht werden, wenn
ausschlieBBlich per E-Mail kommuniziert wird. Entscheidend fiir den Anfall der Pauschale ist
lediglich, dass Uberhaupt Telekommunikationsmittel genutzt werden. Dies gilt auch flr die

Nutzung von sogenannten Flatrate-Vertragen.

Grundsatzlich kénnen Kosten, welche im Rahmen der Mandatsiibergabe anfallen, Personal-
und Sachkosten, nicht weiterberechnet werden, da diese mit den allgemeinen
Geschéftskosten nach § 3 StBVV abgegolten sind. Dieses betrifft auch die Speicherkosten in

einem Rechenzentrum oder die Kosten flir die Erstellung einer Archivierungs-CD.

= Tipp:
Damit solche Kosten gesondert abgerechnet werden kénnen, empfiehlt sich hierzu eine

entsprechende Vergutungsvereinbarung.
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IV. Vergutungsvereinbarung und Erfolgshonorar

1. Vergutungsvereinbarung

Der Abschluss einer Vergutungsvereinbarung macht in vielen Fallen Sinn, denn hiertiber erhalt

der Steuerberater bezlglich der Gebuhrenhéhe Rechtssicherheit.

Die Vor- und Nachteile einer Abrechnung anhand einer Verglitungsvereinbarung lassen sich

insbesondere wie folgt zusammenfassen:

Vorteile:

+ Das Honorar wird verbindlich festgelegt. Vereinbart der Steuerberater beispielsweise
eine 10/10 Gebduhr fir die Buchflihrung, ist dieser Rahmensatz fix, d. h., der Mandant
kann spéater nicht mit Erfolg einwenden, eine Gebihr von 6/10 ware angemessen
gewesen.

* Die HO6he des Honorars ist nicht durch die Vorgaben der StBVV begrenzt, d. h. es
kénnen (bei Einhaltung der entsprechenden Formvorschriften) auch hohere
Gebluihren vereinbart werden. Wird beispielsweise ein Stundensatz von 250,00 Euro
vereinbart, ist dieser verbindlich. Nachweispflichtig ist der Steuerberater dann allein

noch flir die Anzahl der geleisteten Stunden.

Nachteile:

» Der Mandant muss zum Abschluss der Vergutungsvereinbarung bewegt werden und
er muss darauf hingewiesen werden, dass die vereinbarten Gebuhren die
gesetzlichen Gebuhren Ubersteigen kénnen.

+ Soweit nicht ausschliellich auf eine Zeitgeblhr abgestellt wird, ist es schwierig, alle
Tatigkeiten innerhalb des breiten Beratungsspektrums zu erfassen.

»  Wird ausschlieBlich auf eine Zeitgebuhr abgestellt, macht der Steuerberater sich zum
“Stundenléhner®, der nicht fir seine geistige Leistung, sondern letztlich fir die
geleisteten Stunden bezahlt wird. Dieser Nachteil kann durch einen Zusatz in der
Vereinbarung ausgeglichen werden, dass in jedem Fall die gesetzliche Geblhr

geschuldet wird.

Dabei findet § 4 StBVV nur auf die Tatigkeiten nach § 33 StBerG Anwendung und nicht auch
auf vereinbare Téatigkeiten i.S.d. § 57 Abs. 3 StBerG. Eine Vereinbarung kann sowohl
hinsichtlich einer Uber den Gebiihren liegenden Vergitung als auch hoherer Auslagen
getroffen werden. Fur Vereinbarungen fir die Vertretung in aulergerichtlichen
Rechtsbehelfsverfahren vor den Verwaltungsbehoérden, in Verwaltungsvollstreckungsver-
fahren, in Verfahren vor den Gerichten der Finanzgerichtsbarkeit, der Sozialgerichtsbarkeit
und der Verwaltungsgerichtsbarkeit, in Strafverfahren, in berufsgerichtlichen Verfahren, in
BuRgeldverfahren und in Gnadensachen nach § 40 StBVV ist § 3a RVG vorrangig.
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§ 4 StBVV gilt fur alle Gebiihrenarten (Wertgebiihr, Betragsrahmengebihr, Zeitgeblhr). Auch
ist davon auszugehen, dass ein Wechsel in den Geblhrenarten zu einer hoheren anderen
Geblhrenart, bspw. ZeitgeblUhr statt Wertgebihr, mdglich ist. Es kénnen Pauschalen

vereinbart werden.

Vergutungsvereinbarungen bedlrfen nach § 4 Abs. 1 StBVV der Textform. Dies gilt sowohl flr
Vergutungsvereinbarungen, die, bezogen auf die jeweilige Angelegenheit, zum einen die
gesetzliche Vergitung ubersteigenden Honoraranspruch des Steuerberaters begriinden
sollen, als auch fir solche Vereinbarungen, welche eine niedrigere als die gesetzliche
Vergutung enthalten. Letzteres ist jedoch nur in auBergerichtlichen Angelegenheiten

mdglich.

Es ist davon auszugehen, dass unter der ,gesetzlichen Vergiitung“ der Gebihrenrahmen zu
verstehen ist und nicht die konkrete angemessene Vergutung. Eine hohere als die ,gesetzliche
Vergutung® liegt demnach nur vor, wenn oberhalb des Gebuhrenrahmens und nicht bereits
dann, wenn oberhalb der angemessenen Gebuhr abgerechnet wird. Dies u. a. vor dem
Hintergrund, dass anderenfalls eine Vergutungsvereinbarung vor Tatigkeitsbeginn kaum
wirksam abgeschlossen werden kann, da sich die Angemessenheit der Gebulhr erst im Verlauf
bzw. nach Beendigung der Tatigkeit ermitteln l1asst(BGH, Beschl. v. 07.05.2013 - IX ZA 1/1;
vertiefend u. a. Eckert/Warttinger, 7. Auflage, 2023, StBVV, § 4 Nr. 13 ff.; Feiter, StBVV, § 4,
Rn. 4 f.).

Wegen der dennoch bestehenden Unsicherheiten wird empfohlen, sofern ermittelbar, dass
auch bei Uberschreitung der angemessenen Gebiihr eine Vereinbarung nach § 4 StBVV

getroffen wird.

Ist die Vereinbarung nicht einseitig vom Mandanten aufgesetzt worden, was wohl selten der

Fall sein wird, bedarf es zusatzlich:

» der Bezeichnung als Vergutungsvereinbarung oder in vergleichbarer Weise (z. B.
Honorarvereinbarung),

+ die Vergutungsvereinbarung muss deutlich von anderen Vereinbarungen mit
Ausnahme der Auftragserteilung abgesetzt und

e darf nicht in der Vollmacht enthalten sein.

Andere Vereinbarungen, welche unmittelbar im Zusammenhang mit der Vergltung
zusammenhangen, durfen in der Verglutungsvereinbarung enthalten sein. Dies betrifft bspw.
Regelungen zu Vorschissen, Falligkeit, dem Ausschluss der Anrechnungsvorschrift des § 21
Abs. 1 S. 2 StBVV oder der Festlegung einer Vergitung abhangig von der
Mitarbeiterqualifikation. ~ Nicht enthalten sein dirfen bspw. Regelungen zur

Haftungsbeschrankung oder Mandatskiindigung.
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Dabei ist zu berlicksichtigen, dass unter dem Kriterium des deutlichen Absetzens das Gebot
einer raumlichen Trennung in ihrer Gesamtheit zu sehen ist. Die Verglutungsvereinbarung
muss sich in ihrer Gesamtwirkung so deutlich von anderen Vereinbarungen abheben, dass sie
dem Mandanten die Rechtslage eindeutig vermittelt. Daher sollte zur Kenntlichmachung die
Vergutungsvereinbarung stets optisch abgehoben von anderen sonstigen Vereinbarungen
geschlossen werden. Aus Grunden der Praktikabilitdt sollt dies in einem gesonderten

Dokument erfolgen.

Weiter ergibt sich aus §4 Abs. 1 S. 2 StBVV, dass die Art und der Umfang des Auftrags
sowie die Gebuhrenart/-h6he anzugeben sind sowie, dass die Gebuhr weiterhin angemessen

sein muss.

Zu beachten ist, dass eine Vergltungsvereinbarung genigend bestimmt ist. Beispielsweise
kann die Hohe der Vergutung nicht durch ein einseitiges Ermessen des Steuerberaters
bestimmt werden. Auch sind das Transparenzgebot sowie das AGB-Recht, §§ 306 ff. BGB

zu berucksichtigen.

Insbesondere zu den Voraussetzungen bei Abschluss einer Vergutungsvereinbarung mit
Verbrauchern siehe EuGH, Urt. v. 12.01.2023 — C 395/21; BGH, Urt. v. 13.02.2020 - IX ZR
140/19; OLG Bamberg, Urt. v. 15.06.2023 — 12 U 89/22. Nach der Entscheidung des EuGH
muss fur einen Verbraucher eine Einschatzung der Gesamtkosten moglich sein. (vgl.
Anmerkung zur EuGH-Entscheidung v. Fietkau, Vergltungsvereinbarungen unterliegen dem
Transparenzgebot, DStR 2023, 965). Der BGH stellt in seiner aktuellen Entscheidung (BGH,
Urt. v. 12.9.2024 — IX ZR 65/23) geringere Anforderungen als der EuGH und verweist bei AGB-
rechtlich insgesamt unwirksamen Vergutungsvereinbarungen auf die gesetzlichen
Vergutungsvorschriften (vgl. Anmerkung zur BGH-Entscheidung v. Fietkau, BGH stellt
geringere Anforderungen an Transparenz von Vergutungsvereinbarungen als EuGH, DStR
2025, 485).

= Tipp:
Der BGH und der EuGH beschaftigen sich in den genannten Entscheidungen zwar
direkt nur mit Konstellationen, in den der Mandant Verbraucher ist. Gleichwohl
empfiehlt sich die Anwendung vergleichbarer Transparenzmalistidbe auch fir alle
anderen Mandate.
Ist der Mandant Verbraucher ist es zudem aufgrund der Bestimmung des § 1 Abs. 3 PAngV
erforderlich, dass das Honorar bzw. die Stundensatze einschliellich Umsatzsteuer angegeben

werden.

Der Steuerberater hat den Auftraggeber in Textform darauf hinzuweisen, dass eine hohere
oder niedrigere als die gesetzliche Vergitung in Textform vereinbart werden kann (§ 4 Abs. 3
StBVV). § 4 Abs. 3 StBVV kann zu Schadensersatz fiihren, wenn der Mandant vortragt er hatte

bei erfolgter Aufklarung einen glinstigeren Steuerberater beauftragt. Ein Hinweis auf die
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voraussichtliche gesetzliche Vergitung ist dabei grundsatzlich nicht erforderlich. Unterschreibt
der Mandant eine Vergutungsvereinbarung ohne weitere Nachfragen, kann davon

ausgegangen werden, dass er keine offenen Fragen bzgl. der Vergutung hat.

Bei Vereinbarung einer Zeitgeblihr ist zu beachten, dass auch diese angemessen sein muss.
Nach der Rechtsprechung ist eine unangemessen hohe Vergitung dann gegeben, wenn sich
ein Festhalten an der getroffenen Vereinbarung, unter Berlicksichtigung der gesamten
Umstande des Einzelfalls, als unzumutbar und als unertragliches Ergebnis darstellt. Eine
Gebuhr in doppelter bis zur funffachen Hohe der gesetzlichen Vergutung ist als angemessen
eingestuft worden (vgl. BGH, Urteile vom 21.10.2010, IX ZR 37/10 und vom 3.4.2002, IX ZR
113/02, OLG KoéIn, Urteil vom 3.3.1997, 17 U 31/97).

Eine unangemessen hohe Vergutung i.S.d. § 4 Abs. 2 StBVV kann bei einem auffalligen
Missverhaltnis zwischen Leistung und Gegenleistung, insbesondere § 138 Abs. 1 BGB,
Sittenwidrigkeit, und § 138 Abs. 2 BGB, Wucher, vorliegen (vgl. OLG Bamberg, Urt. v.
15.06.2023 — 12 U 89/22).

Eine vereinbarte Zeittaktklausel im Rahmen einer Vereinbarung nach § 4 StBVV, wonach die
Gebiihr je angefangene Viertelstunde anfallt, kann unzuldssig sein, wenn dadurch die
Angemessenheit der Geblhr Uberschritten wird (OLG Disseldorf, Urt. v. 18.02.2010 — 24 U
183/05; BGH, Urt. v. 13.02.2020 — IX ZR 140/19).

Insbesondere ist dies der Fall, wenn die Zeittaktung dazu fihrt, dass

« sich die abrechenbaren Stunden durch Rundungseffekte massiv kumulieren (LG
Koln, Urt. v. 18.10.2016 — 11 S 302/15);

* dem Prinzip der Gleichwertigkeit von Leistung und Gegenleistung nicht mehr
entsprochen wird (Prinzip von Leistung und Gegenleistung vgl. LG Kéln, Urt. v.
24.01.2018 — 26 O 453/16)

Entsprechend der Ausfihrungen zur Abrechnung der Zeitgebihr nach § 13 StBVV sollte bei
einer Vergutungsvereinbarung vereinbart werden, dass die Zeiten pro Angelegenheit addiert
werden bzw. die Zeittaktklausel pro Angelegenheit gilt.

Eine Vergltungsvereinbarung entbindet nicht davon, dass die erbrachten Leistungen
nachgewiesen werden kénnen. Die Darlegungs- und Beweislast liegt insofern grds.
(weiterhin) beim Steuerberater (zu den Anforderungen bei Stundenabrechnung bspw. OLG
Frankfurt, Urt. v. 12.01.2011 - 4 U 3/08).

Bei Nichteinhaltung der Vorgaben kann vom Steuerberater die nach der StBVV angemessene
Vergutung verlangt werden. Hat der Auftraggeber freiwillig und ohne Vorbehalt geleistet, kann
er das Geleistete nicht deshalb zurlickfordern, weil seine Erklarung den Vorschriften der Satze
1 bis 3 nicht entspricht, § 4 Abs. 1 S. 4 StBVV. Wurde nicht freiwillig geleistet, steht dem

Mandanten ein Ruckforderungsanspruch zu.
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= Tipp:
Muster fur Vergutungsvereinbarungen kénnen u. a. iber den DWS-Verlag

(www.dws-medien.de) bezogen werden

2. Erfolgshonorar nach § 9a StBerG

Das in § 9a StBerG geregelte Erfolgshonorar kommt in der Praxis kaum zum Tragen. Dies ist
in den damit verbundenen hohen Anforderungen zu sehen:

 nur for den Einzelfall, wenn der Auftraggeber aufgrund seiner wirtschaftlichen
Situation ansonsten von der Rechtsverfolgung abgehalten werden wiirde,

* Formvorgaben des § 9a Abs. 3 S. 1 und 2 StBerG,

*+ Angabe der voraussichtlichen gesetzlichen Vergltung und gegebenenfalls der
erfolgsunabhangigen vertraglichen Vergltung sowie der Angabe, welche Vergutung
bei Eintritt welcher Bedingung (Erfolg/Misserfolg) verdient sein soll,

*  Wiedergabe der wesentlichen Griinde, die fir die Bemessung des Erfolgshonorars
bestimmend sind,

« Hinweis, dass die Vereinbarung keinen Einfluss auf die gegebenenfalls vom
Auftraggeber zu zahlenden Gerichts-/Verwaltungskosten und Kosten anderer

Beteiligter hat.
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V. Abrechnung im auBergerichtlichen Rechtsbehelfsverfahren

Seit 2020 sind die GebiUhren fur Tatigkeiten im Rechtsbehelfsverfahren an das RVG
angepasst und in § 40 geregelt.

Nunmehr fallen folgende Gebihren an:

,Die Vorschriften des Rechtsanwaltsverglitungsgesetzes finden auf die Verglitung von
Steuerberatern fiir die Vertretung in aullergerichtlichen Rechtsbehelfsverfahren vor den

Verwaltungsbehoérden [...] sinngemél3e Anwendung.”

Uber diesen Verweis gelangt man in den Teil 2 ,AuRergerichtliche Téatigkeiten einschlieRlich
der Vertretung im Verwaltungsverfahren* des Vergltungsverzeichnisses zum RVG (VV RVG)
und dort in den Abschnitt 3 ,Vertretung®.

1. Geschaftsgebiihr
Die Nr. 2300 VV-RVG lautet:

»Geschéftsgeblihr, [...]
0,5 bis 2,5

Dieser Multiplikator bezieht sich auf die Geblhr nach § 13 RVG, die in der Anlage 7 abgedruckt

ist.

Nr. 2301 VV RVG lautet:

»Der Auftrag beschréankt sich auf ein Schreiben einfacher Art:

Die Gebiihr 2300 betréagt 0,3

Es handelt sich um ein Schreiben einfacher Art, wenn dieses weder schwierige

rechtliche Ausfiihrungen noch gréBere sachliche Auseinandersetzungen enthilt.*

Die Vorbemerkung 2.3 zum Teil 2 des VV RVG enthdlt im Absatz 4 eine
Anrechnungsvorschrift. Soweit wegen desselben Gegenstands eine Geschaftsgebuhr fir eine
Tatigkeit im Verwaltungsverfahren entstanden ist, wird diese Gebuhr zur Halfte, bei
Wertgebihren jedoch héchstens mit einem Gebuhrensatz von 0,75, auf eine Geschaftsgebuhr
fur eine Tatigkeit im weiteren Verwaltungsverfahren, das der Nachprifung des
Verwaltungsakts dient, angerechnet. Bei der Bemessung einer weiteren Geschaftsgebuhr
innerhalb eines Rahmens ist nicht zu bericksichtigen, dass der Umfang der Tatigkeit infolge
der vorangegangenen Tatigkeit geringer ist. Bei einer Wertgebuhr erfolgt die Anrechnung nach
dem Wert des Gegenstands, der auch Gegenstand des weiteren Verfahrens ist (Streitwert des

Einspruchsverfahrens).
Wichtig in diesem Zusammenhang ist, dass § 35 RVG die Gebilhren nach § 23, 24 und 31
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StBVV einer Geschaftsgebihr nach Teil 2 des Vergltungsverzeichnisses gleichstellt. Daraus
folgt, hat der Steuerberater zuvor die Steuererklarung erstellt, ist auf die Geschaftsgebihr des
Einspruchsverfahrens stets die Halfte einer Geschaftsgebihr nach Nr. 2300 VV RVG
anzurechnen, allerdings nur mit dem Gegenstandswert, der im Einspruchsverfahren streitig

ist.

Beispiel:

Einspruch nach Anfertigung der Einkommensteuererklarung

Der Steuerberater legt gegen einen Einkommensteuerbescheid Einspruch ein. Zuvor
wurde die Einkommensteuererklarung angefertigt Der Gegenstandswert nach § 24
Abs. 1 Nr. 1 StBVV betrug 120.000 € (Summe der positiven Einklnfte). Der Streitwert
betragt 4.000 € (strittiger Steuerbetrag).

1,3 Geschaéftsgeblihr, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 2300 VV RVG
Gegenstandswert: 4.000 EUR 383,50 EUR

abzgl. die Hélfte der Gebduhr fiir die ESt-Erkldrung
(1,5/10 Tabelle A bei 4.000 €, wenn zuvor die ESt-Erkldarung

mit 3/10 abgerechnet wurde) - 45,75 EUR
Auslagenersatz, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7002 VV RVG 20,00 EUR
Summe Geblihren (netto) 357,75 EUR
19 % Umsatzsteuer, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7008 VV RVG 67,97 EUR
Bruttobetrag 425,72 EUR

Wird im Zusammenhang mit dem Einspruch Aussetzung der Vollziehung beantragt, entsteht

nach RVG eine weitere Geschéaftsgeblihr.

1,3 bei 400 EUR (10 % des Streitwerts) sind 66,95 EUR nach § 13 RVG. Eine Erhéhung um
1/10 nach Tabelle E der bis 2020 geltenden StBVV a.F. bewirkte aber nur eine
Geblhrenerhohung um 25,70 EUR.

Werden mehrere Auftraggeber vertreten, erhoht sich die Geschaftsgebihr gemal Nr. 1008
VV RVG um jeweils 0,3, h6chstens um 2,0. Diese Erhéhung wird nicht mehr auf 0,2 bzw. 0,1

vermindert, je nachdem, welcher Absatz des § 40 StBVV a.F. anzuwenden war.

Beispiel:
Einspruch nach Anfertigung der Einkommensteuererklarung mit Antrag auf

Aussetzung der Vollziehung — mehrere Auftraggeber

Der Steuerberater legt gegen einen Einkommensteuerbescheid von zusammen-
veranlagten Ehegatten Einspruch ein und beantragt die Aussetzung der Vollziehung.
Zuvor wurde die Einkommensteuererklarung angefertigt. Der Gegenstandswert nach §
24 Abs. 1 Nr. 1 StBVV betrug 120.000 EUR (Summe der positiven Einkunfte). Der
Streitwert betragt 4.000 EUR (strittiger Steuerbetrag).
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1,6 Geschéftsgeblihr, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 2300 VV, 1008 RVG
(1,3 Geschéftsgeblihr + 0,3 Erhéhungsgebdiihr fiir einen weiteren Auftraggeber)
Gegenstandswert: 4.000 EUR 472,00 EUR

abzgl. die Hélfte der Geblihr fiir die ESt-Erklédrung
(1,6/10 Tabelle A bei 4.000 EUR, wenn zuvor die ESt-Erklérung
mit 3/10 abgerechnet wurde) -4575 EUR

Auslagenersatz, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7002 VV RVG 20,00 EUR

1,6 Geschéftsgebiihr § 40 StBVV i.V.m. Nr. 2300, 1008 VV RVG
(1,3 Geschéftsgebiihr + 0,3 Erhéhungsgeblihr fiir einen weiteren Auftraggeber)

Gegenstandswert: 400 EUR (Verfahren auf Aussetzung) 82,40 EUR
Auslagenersatz, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7002 VV RVG 16,48 EUR
Summe Geblihren (netto) 545,13 EUR
19 % Umsatzsteuer, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7008 VV RVG 103,57 EUR
Bruttobetrag 648,70 EUR
Beispiel:

Einspruch nach Priifung der Erfolgsaussicht eines Rechtsmittels — mehrere

Auftraggeber

Zusammenveranlagte Ehegatten suchten Sie erstmalig auf, weil sie gegen ihren
Einkommensteuerbescheid Einspruch einlegen méchten. Sie lassen sich von lhnen
beraten, ob der Einspruch Aussicht auf Erfolg hat. Es geht um eine Einkommensteuer
in Hohe von 2.000 EUR. Sie prufen und legen daraufhin Einspruch ein. Die Gebuhren
erhohen sich um jeden weiteren Auftraggeber um 0,3, hier also um 0,3. Angenommen,

es handelt sich um einen durchschnittlichen Fall, ist wie folgt abzurechnen:

1. Priifung der Erfolgsaussicht

1,05 Priifungsgebdihr, § 21 Abs. 2 StBVV i.V.m. Nr. 2100, 1008 VV RVG
(0,75 Priifungsgebiihr + 0,3 Erh6hungsgeblihr fiir einen weiteren Auftraggeber)

Gegenstandswert: 2.000 EUR 184,80 EUR
Auslagenersatz, § 21 Abs. 2 StBVV i.V.m. Nr. 7002 VV RVG 20,00 EUR
Summe Geblihren (netto) 204,80 EUR
19 % Umsatzsteuer, § 21 Abs. 2 StBVV i.V.m. Nr. 7008 VV RVG 38,91 EUR
Bruttobetrag 243,72 EUR

2. Einspruchsverfahren

1,6 Geschéftsgeblihr, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 2300, 1008 VV RVG
(1,3 Geschéftsgebihr + 0,3 Erhéhungsgebdiihr fiir einen weiteren Auftraggeber)
Gegenstandswert: 2.000 EUR 281,60 EUR

gem. Anmerkung zu Nr. 2100 VV RVG anzurechnen
0,75 Geblihren aus Gegenstandswert 2.000 EUR -132,00 EUR
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Auslagenersatz, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7002 VV RVG 20,00 EUR

Summe Geblihren (netto) 169,60 EUR
19 % Umsatzsteuer, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7008 VV RVG 32,22 EUR
Bruttobetrag 202,12 EUR
(insgesamt 445,84EUR)
Beispiel:

Einspruch nach Priifung der Erfolgsaussicht eines Rechtsmittels — mehrere

Auftraggeber, eingeschrinkter Einspruchsauftrag

Zusammenveranlagte Ehegatten suchten Sie erstmalig auf, weil sie gegen ihren
Einkommensteuerbescheid Einspruch einlegen méchten. Sie lassen sich von lhnen
beraten, ob der Einspruch Aussicht auf Erfolg hat. Es geht um eine Einkommensteuer
in Hohe von 10.000 EUR. Sie prifen und bejahen die Erfolgsaussicht fir 5.000 EUR.
In dieser Hohe wird der Einspruch beauftragt. Die Gebihren erhéhen sich um jeden
weiteren Auftraggeber um 0,3, hier also um 0,3. Angenommen, es handelt sich um

einen durchschnittlichen Fall, ist wie folgt abzurechnen:

1. Priifung der Erfolgsaussicht

1,05 Priifungsgebiihr, § 21 Abs. 2 StBVV i.V.m. Nr. 2100, 1008 VV RVG
(0,75 Priifungsgebiihr + 0,3 Erh6hungsgebdihr fiir einen weiteren Auftraggeber)

Gegenstandswert: 10.000 EUR 684,60 EUR
Auslagenersatz, § 21 Abs. 2 StBVV i.V.m. Nr. 7002 VV RVG 20,00 EUR
Summe Geblihren (netto) 704,60 EUR
19 % Umsatzsteuer, § 21 Abs. 2 StBVV i.V.m. Nr. 7008 VV RVG 133,87 EUR
Bruttobetrag 838,47 EUR

2. Einspruchsverfahren

1,6 Geschéftsgeblihr, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 2300VV RVG
(1,3 Geschéftsgebiihr + 0,3 Erhéhungsgebliihr fiir einen weiteren Auftraggeber)

(Gegenstandswert: 5.000 EUR) 567,20 EUR
gem. Anmerkung zu Nr. 2100 VV RVG anzurechnen

0,75 aus 5.000 EUR -265,88 EUR
Auslagenersatz, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7002 VV RVG 20,00 EUR
Nettobetrag 321,32 EUR
19 % Umsatzsteuer, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7008 VV RVG 61,05 EUR
Bruttobetrag 382,37 EUR
(insgesamt 1.220,84 EUR)
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2. Mindestgegenstandswert: i.d.R. 1.500 EUR

Da nun auch der § 40 StBVV uneingeschrankt auf das RVG verweist, ist jetzt fir das
Einspruchsverfahren (Vorverfahren) § 23 RVG anzuwenden. Danach gelten die Vorschriften
des Gerichtskostengesetzes (hier: § 52 Abs. 4 Nr. 1 GKG) entsprechend flr die Tatigkeit
auBerhalb eines gerichtlichen Verfahrens, wenn der Gegenstand der Tatigkeit auch
Gegenstand eines gerichtlichen Verfahrens sein kénnte (§ 23 Abs. 1 Satz 3 RVG). Das
Gerichtskostengesetz schreibt im finanzgerichtlichen Verfahren, mit Ausnahme von

Kindergeldangelegenheiten, einen Mindeststreitwert von 1.500 EUR vor.

Dieser Mindestwert konnte nach der Rechtsprechung (z.B. Niedersachsisches FG, Beschluss
vom 04.10.2016, 9 KO 3/16) friher nicht auf die Abrechnung von Einspriichen nach § 40
StBVV in der bis 2020 geltenden Fassung Ubertragen werden. Hier konnte der Steuerberater
— im Gegensatz zu den Rechtsanwalten — nach dem Wortlaut der Verordnung allein den
tatsachlichen Streitwert nach § 10 StBVV ansetzen.

3. Erledigungsgebuihr

Voraussetzungen:

+ Ein Verwaltungsakt muss durch einen Rechtsbehelf angefochten sein.

» Der angefochtene Verwaltungsakt und damit die Angelegenheit erledigt sich durch
Riicknahme, Widerruf, Aufhebung, Anderung oder Berichtigung.

» Die Erledigungsgebuhr entsteht nur, wenn der Steuerberater bei der Erledigung
mitgewirkt hat. Eine Gebuhr entsteht nicht, wenn der Rechtsbehelf so gut begriindet
ist, dass die Verwaltung abhilft. Der Steuerberater muss vielmehr tber das Ubliche
hinaus im Hinblick auf die Erledigung tatig geworden sein.

« Nach Nr. 1002 VV RVG betragt die Erledigungsgebihr 1,5
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VI. Abrechnung im Finanzgerichtsprozess

Fur die Vergltung im gerichtlichen Verfahren verweist § 45 StBVV auf die Vorschriften des
RVG. Dieses besteht aus dem eigentlichen Gesetzestext (Paragrafenteil) und einem
Vergutungsverzeichnis (VV) als Anlage zum Gesetz. Wahrend sich im Gesetz die allgemeinen

Regelungen finden, sind die Gebuhren abschlieRend im Vergitungsverzeichnis geregelt.

Die Regelung der Gebuhren im finanzgerichtlichen Verfahren findet sich in Teil 3 Abschnitt 2
Unterabschnitt 1 VV, der die Gebuhren in gerichtlichen Berufungs- und Beschwerdeverfahren
regelt und nach der Vorbemerkung 3.2.1 Abs. 1 Nr. 1 VV Unterabschnitt 1 auch in Verfahren

vor dem Finanzgericht anzuwenden ist.

Seit dem 01.07.2004 gelten bereits im erstinstanzlichen Verfahren vor den Finanzgerichten
die flr Rechtsmittelverfahren erhdhten Zehntelsatze. Damit wird beriicksichtigt, dass das
Finanzgericht seiner Struktur nach ein oberes Landesgericht ist. AuRerdem ist es die erste und
gleichzeitig letzte Tatsacheninstanz und in der Regel die einzige und letzte gerichtliche Instanz
uberhaupt. Dies stellt besondere Anforderungen: Stets muss zu allen denkbaren Einzelheiten
umfassend und eingehend vorgetragen werden, denn der Sachverhaltsvortrag ist zwingend
abschlielend, ebenso die rechtliche Begrindung. Auf diesen Umstand weist der BFH in

seinen Entscheidungen regelmaRig hin.

Der Gegenstandswert richtet sich ausschliellich nach dem finanziellen Interesse des
Mandanten, also der Steuerdifferenz. Den Streitwert fir die Gerichtsgeblhren setzt das

Gericht fest. Daran ist der Steuerberater gebunden.

1. Verfahrensgebiihr

Die Verfahrensgebuhr betragt 1,6 (vgl. Nr. 3200 VV) der Wertgebihr nach § 13 RVG. Sie
entsteht bereits mit der Annahme des Auftrags, ein finanzgerichtliches Verfahren
durchzufihren, und dem Beginn der Tatigkeit. Mit ihr wird das vollstandige Betreiben des

Geschéfts abgegolten.

Die Geschaftsgebuhr des Einspruchsverfahrens ist zur Halfte (héchstens mit einem
Geblhrensatz von 0,75) auf die Verfahrensgebuhr anzurechnen (zuletzt FG Baden-
Wiirttemberg, Beschluss vom 20.12.2012, 3 KO 2127/12). Eine Anrechnung erfolgt auch dann,
wenn die Tatigkeit im Vorverfahren nach einer Vergutungsvereinbarung abgerechnet wird (FG
Kdln, Beschluss vom 04.07.2016, 10 Ko 1493/15).

Erledigt sich der Auftrag, bevor Klage oder der ein finanzgerichtliches Verfahren einleitende
Antrag beim Finanzgericht eingereicht wurde, betragt die Verfahrensgebihr 1,1 (vgl. Nr. 3201
Nr. 1 VV). Endet der Auftrag zu einem spateren Zeitpunkt, hat das auf die Hohe der Geblhren
keinen Einfluss. Hilft das Finanzamt teilweise ab, nachdem der Mandant bereits einen

Klageauftrag erteilt hatte, entsteht die Verfahrensgebuhr fur Teile des Gegenstands mit
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verschiedenen Geblhrensatzen. Der Berater erhalt die fur die Teile gesondert berechneten
Gebuhren, jedoch nicht mehr als die aus dem Gesamtbetrag der Wertteile nach dem hochsten

Gebulihrensatz berechnete Geblihr.

Werden mehrere Personen in derselben Angelegenheit als Auftraggeber vertreten, erhéht sich
die Verfahrensgebihr nach Nr. 1008 VV fir jede weitere Person um 0,3. Die hdchstmdgliche
Erhdéhung betragt 2,0.

2. Terminsgebuhr

Die Terminsgebuhr betragt 1,2 (vgl. Nr. 3202 VVV) der Wertgebuhr nach § 13 RVG. Sie entsteht
fur die Vertretung des Mandanten in einem Verhandlungs-, Erorterungs- oder Beweis-
aufnahmetermin. Dabei sind folgende Falle denkbar:

* Wahrnehmung eines Termins zur miundlichen Verhandlung vor dem Gericht, in der

Antrage gestellt sowie begrindet werden und die Streitsache tatsachlich und rechtlich
erortert wird.

*  Wahrnehmung eines vom Gericht anberaumten Termins vor der mundlichen
Verhandlung zur Erérterung der Sach- und Rechtslage und zur gutlichen Beilegung
des Rechtsstreits.

* Wahrnehmung eines Gerichtstermins zur Beweiserhebung durch einen beauftragten
Richter oder durch ein anderes Gericht, das von dem FG um die Beweisaufnahme
ersucht wurde.

Voraussetzung fir die Terminsgebihr ist eine aktive Anwesenheit oder Videoverhandlung in
der Verhandlung. Dabei gentigt es, wenn der Mandant in dem Termin anwesend ist und alle
prozesserheblichen Erklarungen selbst abgibt; der Berater nimmt nur unterstlitzend und
beratend an dem Termin teil. Oder, das Gericht wendet sich mit seinen Ausfiihrungen an das
Finanzamt, der Berater macht daher keine Ausfihrungen zur Sache. Hier kann davon
ausgegangen werden, dass er die AuRerungen des Gerichts zur Kenntnis nimmt und jederzeit
bereit ist, aktiv in das Gesprach einzugreifen, wenn es sich als noétig erweist. Es kommt nicht

darauf an, ob in dem Termin Antrage gestellt oder die Sach- und Rechtslage erortert wird.
Die Terminsgeblhr entsteht auch in voller Héhe, wenn

« der Vorsitzende oder der Berichterstatter im vorbereitenden Verfahren ohne
mundliche Verhandlung durch Gerichtsbescheid entscheiden,

* das Gericht mit Einverstandnis der Beteiligten ohne mindliche Verhandlung
entscheidet,

» das Gericht in einem geeigneten Fall ohne miindliche Verhandlung durch
Gerichtsentscheid entscheidet oder

+ das Gericht in einem Verfahren, in dem die Klage eine Geldforderung oder einen
hierauf gerichteten Verwaltungsakt betrifft und der Streitwert 500,00 EUR nicht
Ubersteigt, nach billigem Ermessen ohne mindliche Verhandlung durch Urteil
entscheidet.
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Nach Vorbemerkung 3 Abs. 3 VV RVG entsteht die Terminsgeblhr auch dann, wenn der
Berater an einer Besprechung ohne Beteiligung des Gerichts mitwirkt, die auf die Vermeidung
oder Erledigung des Verfahrens gerichtet ist. Darunter fallt z. B. ein Anruf beim Finanzamt vor
der Einreichung der Klage, um auf ein einschlagiges BFH-Urteil zu Gunsten des Mandanten
hinzuweisen und zur Vermeidung des finanzgerichtlichen Verfahrens eine Anderung des
Bescheids anzuregen. Oder, es werden nach Einreichung der Klage beim Finanzgericht
Verhandlungen mit der Rechtsbehelfsstelle des Finanzamts mit dem Ziel gefuhrt, das
anhangige Verfahren ohne gerichtliche Verhandlung zu erledigen. Das Gesprach muss nicht
mit einem entscheidungsbefugten Amtstrager (Vorsteher oder Sachgebietsleiter der
Rechtsbehelfsstelle) gefuhrt werden (Niedersachsisches FG, Beschluss vom 08.06.2009 X
Ko 8/09, EFG 2009, 1412). Bei einer Miterérterung mehrerer Klageverfahren in einer
Besprechung mit dem Finanzamt entsteht auch dann eine Terminsgebuhr fiir jedes Verfahren,
wenn die erérterten Klageverfahren nicht nacheinander, sondern gleichzeitig besprochen
werden (Sachsisches FG, Beschluss vom 03.12.2013, 8 Ko 1296/13). Fir Besprechungen mit

dem Auftraggeber entsteht keine Terminsgebuhr.

3. Erledigungsgebuhr

Gemal Nr. 1002, 1003, 1004 VV i. V. m. § 45 StBVV erhalt der Steuerberater, wenn sich eine
Rechtssache ganz oder teilweise nach Zurlicknahme oder Anderung des mit einem
Rechtsbehelf angefochtenen Verwaltungsakts erledigt, eine Gebuhr, soweit er bei der

Erledigung mitgewirkt hat.

Der Begriff “Mitwirken bei der Erledigung” wird von den Gerichten eng ausgelegt. Die
Erledigungsgebihr fallt nicht bereits an, wenn der Prozessbevollmachtigte in der
Klagbegrindung oder in einem spateren Schriftsatz Argumente vortragt, die das Gericht oder
die Verwaltungsbehdrde mit der Folge einer Erledigung der Sache ohne Urteil liberzeugen.
Diese Tatigkeiten gehdren zur allgemeinen Prozessfiihrung (Klagerhebung und Begriindung),

die durch Verfahrens- und Terminsgebuhr abgegolten sind.
Die Erledigungsgebuhr erfordert:

+ eine uber die mit den anderen Geblhren abgegoltenen Tatigkeiten hinausgehende
besondere Mitwirkung,

» die auf den Erledigungserfolg ohne férmliche Entscheidung gerichtet ist;
* den Eintritt des Erledigungserfolgs,

» eine wesentliche Ursachlichkeit der vorbezeichneten besonderen Mitwirkung fir den
Erledigungserfolg

Eine besondere Mitwirkung ergibt sich u.U. aus Recherchen und eingereichten Unterlagen
Uber im Zusammenhang interessierende oder vergleichbar gelagerte, fir das Gericht und den
Beklagten vorher nicht ohne weiteres ersichtliche Verwaltungsvorgange oder —schreiben,

Gerichtsverfahren oder unveroffentlichte Entscheidungen (FG Hamburg, Beschluss vom
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23.01.2015, 3 KO 298/14, EFG 2015, 845).

Das finanzgerichtliche Verfahren ist in der Nr. 1002, 1003, 1004 VV nicht ausdrucklich erwahnt.
Inzwischen haben mehrere Finanzgerichte sich der Auffassung angeschlossen, dass aus der
ausdricklichen  Gleichstellung von  finanzgerichtlichem  Verfahren mit  einem
Berufungsverfahren im Unterabschnitt 3.2.1 des VV RVG zu folgern sei, dass der Gesetzgeber
eine solche Gleichstellung fir den Teil 1 des VV RVG nicht habe vornehmen wollen. Deshalb
betrage der Gebihrensatz im erstinstanzlichen Verfahren vor dem FG 1,0 (Nr. 1003 VV;
stellvertretend FG Koln, Beschluss vom 11.07.2012, 10 Ko 930/12, EFG 2012, 2236, zuletzt
FG Hamburg, Beschluss vom 02.06.2014, 3 KO 110/14, EFG 2014, 1817).

Beispiel:

Klage gegen Einspruchsentscheidung — Abhilfe ohne Urteil — mehrere
Auftraggeber

Der Steuerberater legt gegen eine Einspruchsentscheidung von zusammenveranlagten
Ehegatten Klage ein. Der Streitwert betragt 4.500,00 EUR (strittiger Steuerbetrag). Es wurde
ein Erorterungstermin durchgefihrt. Vor einer Entscheidung durch Urteil wurde der Klage
aufgrund besonderer Mitwirkung des Steuerberaters abgeholfen.

1,9 Verfahrensgebliihr § 40 StBVV, §§ 2, 13 RVG i. V. m. Nr. 3200, 1008 VV
(1,6 Verfahrensgeblihr + 0,3 Erhbhungsgeblihr fiir weiteren Auftraggeber)

Gegenstandswert: 4.500 EUR 673,565 EUR
abzgl. 0,75 der Geschéftsgeblihr aus dem Einspruchsverfahren - 265,88 EUR
1,2 Terminsgeblihr, § 40 StBVV, §§ 2, 13 RVG i. V. m. Nr. 3202 VV

Gegenstandswert: 4.500 EUR 425,40 EUR
1,0 Erledigungsgebiihr, § 40 StBVV, §§ 2, 13 RVG i. V. m. Nr. 1002, 1003 VV
Gegenstandswert: 4.500 EUR 354,50 EUR
Auslagenersatz, Nr. § 40 StBVVi. V. m. Nr. 7001 f. VV 20,00 EUR
Summe Geblihren (netto) 1.207,57 EUR
19 % Umsatzsteuer, § 40 StBVV i.V.m. Nr. 7008 VV RVG 229.44 EUR
Bruttobetrag 1.437,01 EUR

4. Revisionsverfahren

Fir das Betreiben eines Revisionsverfahrens betragt die Verfahrensgebihr ebenfalls 1,6 (vgl.
Nr. 3206 VV) der Wertgebuhr nach § 13 RVG. Die Gebuhr entsteht mit der Annahme des
Auftrags, gegen das finanzgerichtliche Urteil Revision einzulegen. Wie im finanzgerichtlichen
Verfahren erhoht sich die Gebuhr je weiterem Auftraggeber um 0,3, héchstens um einen Satz
von 2,0. Wird der Auftrag beendigt, bevor Revision eingelegt wurde, ermaRigt sich die Gebuhr
auf 1,1 (Nr. 3207 VV).

Die Terminsgebihr im Revisionsverfahren betragt 1,5 nach Nr. 3210 VV, die
Erledigungsgebihr 1,3 (Nr. 1004 VV).
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5. Nichtzulassungsbeschwerde

Fur das Verfahren Uber die Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Revision betragt die
Verfahrensgebihr 1,6 (Nr. 3506 VV). Nach der Anmerkung zu dieser Vorschrift wird die
Gebuhr auf die Verfahrensgebuhr fiir ein nachfolgendes Revisionsverfahren angerechnet.

= Hinweis:

Legt der Steuerberater zur Fristwahrung ohne Vollmacht eine Nichtzulassungs-
beschwerde ein und wird von seinem Mandanten hierflir nicht bevollméchtigt, ist die
Nichtzulassungsbeschwerde als unzuldssig zurtlickzuweisen und dem Steuerberater
als vollmachtlosem Vertreter die Kosten aufzuerlegen (BFH, Beschluss vom
03.08.2012, X B 25/11, BFH/NV 2013, 207).

Vor dem BFH besteht Vertretungszwang. Legt der Steuerpflichtige eine Nichtzulassungs-
beschwerde persoénlich ein, obwohl in der Rechtsbehelfsbelehrung ausdricklich auf den
Vertretungszwang hingewiesen worden war, kommt auch bei Rucknahme der Beschwerde
keine Nichterhebung der Gerichtskosten gemall § 21 Abs. 1 Satz 3 GKG wegen
unverschuldeter Unkenntnis der tatsachlichen oder rechtlichen Verhaltnisse in Betracht (BFH,
Beschluss vom 09.03.2016, VII E 9/15, BFH/NV 2016, 1041).

6. Auslagen

Mit den Gebuhren werden die allgemeinen Geschaftskosten (Miete flr Blroraume, Gehalter
usw.) abgegolten. Fiir weitere Auslagen (Dokumentenpauschale nach Uberschreitung von 100
Kopien, Entgelte fiir Post- und Telekommunikationsdienstleistungen und Geschéaftsreisen) ist

eine Kostenerstattung nach den Nrn. 7000 bis 7008 VV vorgesehen.

Fur die Berlcksichtigung der Umsatzsteuer im Kostenfestsetzungsverfahren ist eine Erklarung

des Klagers erforderlich, nach der er die Betrage nicht als Vorsteuer abziehen kann.

7. Kostenfestsetzungsverfahren

Die Kosten des Klageverfahrens werden nur der obsiegenden Partei erstattet. Wer unterliegt,
tragt die Kosten. Auch der, der die Klage zurlicknimmt, hat die Kosten zu tragen. Eine

gebuhrenfreie Klagerlicknahme ist seit dem 01.01.2004 nicht mehr mdglich.

= Hinweis:
Hilft das Finanzamt der Klage ab, in dem ein i. S. des Klagers geanderter Steuer-
bescheid erlassen wird, sollte der Prozessbevollmachtigte aus diesem Grund die
Klage nicht zuricknehmen. Das Ziel des Klagers ist durch den Abhilfebescheid zwar
erreicht, er misste aber die Kosten tragen. Richtig ist, das Verfahren fur erledigt zu
erklaren. Denn: Wird ein Rechtsstreit dadurch erledigt, dass dem Antrag des Steuer-

pflichtigen bei der auRergerichtlichen Erledigung des Rechtsstreits durch Anderung
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des angefochtenen Steuerbescheids in vollem Umfang stattgegeben wird, sind die

Kosten dem Finanzamt aufzuerlegen.

Eine Ausnahme gibt es von der Regel: Hatten Griinde oder Beweismittel bereits friher als im
Klageverfahren eingebracht werden kénnen, muss der Klager die Kosten des Verfahrens

tragen.

Erledigt sich ein Einspruch teilweise im Einspruchsverfahren, fuhrt dies nach standiger
Rechtsprechung des BFH nicht nur im anschlieBenden Klageverfahren zu einer Reduzierung
des Streitwerts. Im Kostenfestsetzungsverfahren muss auch der Streitwert fir den Einspruch

im gleichen Maf} reduziert werden.

Grundsatz: Im Einspruchsverfahren muss der Mandant seine Kosten selbst tragen. Eine
Ausnahme ist die Erstattung im nachfolgenden Gerichtsverfahren. Die anteiligen Kosten des
Einspruchsverfahrens, das nicht in das Klageverfahren Ubergegangen ist, kdnnen nicht als
Kosten des gerichtlichen Verfahrens angesehen werden. Auch die Zeitgebuhr fir das Prifen
von Steuerbescheiden vor Einspruchseinlegung ist nicht erstattungsfahig, da diese Prifung
nicht Teil des Vorverfahrens i.S. des § 139 Abs. 3 FGO ist (Schleswig-Holsteinisches FG,
Beschluss vom 20.08.2008, 5 KO 15/08, EFG 2008, 1745).

Der Gesetzgeber hatin § 149 Abs. 1 FGO bestimmt, dass nur solche Kosten ,erstattet” werden
kénnen, die auch tatsachlich entstanden sind. Eine Kostenerstattung aufgrund einer fiktiven
Berechnung ist nicht moglich. Gegebenenfalls kann der Kostenbeamte die Rechnung fur das
Vorverfahren anfordern (FG des Landes Sachsen-Anhalt, Beschluss v. 26.11.2012, 5 Ko
1120/12, EFG 2013, 810).

= Hinweis:
Die Regelungen des RVG lassen kaum Gestaltungsmaoglichkeiten. Lediglich die
Frage, ob eine Erledigungsgeblhr anfallt, ist schwieriger zu beurteilen und wird von
den Gerichten oft verneint. Hat der Berater die Wahl, ob er die Klage zuriicknimmt
oder die Hauptsache fur erledigt erklart, sollte er seit dem Kostenrechts-
modernisierungsgesetz stets die Erledigungserklarung wahlen. Die Gerichtskosten
sind in beiden Fallen gleich hoch. Wird die Hauptsache fur erledigt erklart, besteht
aber immer noch die Moéglichkeit, dass das Gericht einen Teil der Kosten dem

Finanzamt auferlegt.

Damit die Kosten Uberhaupt festgesetzt werden, muss der Klager die Festsetzung der Kosten
beim Finanzgericht beantragen (§ 149 Abs. 1 FGO; siehe Anlage 7). Danach erlasst das

Gericht einen Beschluss, wer welche Kosten zu tragen hat.

Die Kostenbeamten bei Gericht legen die StBVV eng aus. Der Steuerberater sollte sich daher
nicht wundern, wenn Gebihren oberhalb der Mittelgebiihr bei der Uberpriifung des
Kostenfestsetzungsantrags reduziert werden.
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Die Umsatzsteuer wird nur erstattet, wenn der Mandant nicht zum Vorsteuerabzug berechtigt
ist. Gegen die Kostenfestsetzung kann innerhalb von zwei Wochen Erinnerung eingelegt

werden.

Die Kostenerstattung erfolgt stets nur im Rahmen der gesetzlichen Geblhren. Um spéatere
Streitigkeiten zu vermeiden, sollte der Steuerberater dies in einer Honorarvereinbarung

klarstellen.
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